Drzavna matura

Zagreb, 20. svibnja 2010.
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U testu koji ima 60 pitanja, profesor dr. Neven Budak s Filozofskog fakulteta u Zagrebu pronalazi
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E. Krbavska bitka
F. osnutak slobodnih kraljevskih gradova



U komentaru ovog pitanja i sam je profesor Budak jasno napisao cOsnutak slobodnih kraljevskih

gradova evidentno se vege uz Belu | V., dgosoivaiism t ol no. N
vriijeme Ludovika | .j eAmey uSiignissknougn d aa | LiMiki ssaumdwvuui gkiotgeéroj u tr
upravo osnutak (pol etlarkalojsenv svkainlj agr ad mwa,dndphriavo onako
poul aNMa.propi sani nastavni program, ni propisani udgben

kraljevskih gradova u kasnijem razdoblju. Profesorovo je poznavanje materije naravno dublje, no za ovaj

jepr obl em masuapgistupnici dobro shvatili pitanje, pokazatelj je i analiza: 56% polaznika je

tolno pridrugilo Belu IV. i osnutak slobodnih kraljevs|
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Ponulsemdgovori bili sljedel:i

A. anektirano podgaskujumadini | ku austro

B. ugarska uprava i sastavni dio ugarskogadr gavnoga teritorija
C. posebno tijelo spojeno s ugarskom krunom

D. talijanska uprava

E. austrijska uprava

F. uprava Hrvatskoga sabora

Ovo pitanje nije prijeporno u povijesnoj znanosti. Pr i mj edbe koj e iznosi profesor Bl
akademske prirode: Bansku se Hrvatskumo g e s npasebnianttijelom spojenim s ugarskom krunom,

gthbbse moglotuma| mnai dva inlabu mar ska uprava i sastavni dio ugar
teritorja. No, odobreni wudgbenici ne relativiziraju povijesne

jednog u payifedini k a



¢ HRVATSKO PITANJE U PREDANEKSIJSKOM 2
RAZDOBLJU

Prisjetite se koji su bili glavni politiéki ciljevi hrvatskog naroda
tijlekom 19. stoljec¢a. Jesu li neki od njih i ispunjeni? U 20. stoljeée
prenijeli su se nerijeseni politicki i narodnosni problemi s kojima
se Hrvatska suocavala tijekom cijelog 19. stoljec¢a. lako je nakon

1903. godine doslo do odredenog pobolj$anja stanja u Hrvatskoj,
svi pokusaji rjeSavanja hrvatskih problema suradnjom s Madarima
i Talijanima su propali. Pokusajte saznati vie o djelatnosti brace
Radi¢ u svom kraju.

« DRZAVNOPRAVNI POLOZAJ HRVATSKE I ZAHTJEVI ZA
UJEDINJENJE HRVATSKIH ZEMALJA

Pocetak 20. stolje¢a Hrvatska
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emaljskom vladom kojoj je predsjedavao ban, namjesnik u

Hrvatskoj kojeg je imenovao sam vladar. Za razliku od banske Hrvulske@cdimurje Je bilo izravno u
Ugarskoj i ¢inilo je sastavni dio ugarske Zaladske Zupanije.
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n Rijeka se nalazila u politickom medustanju izmedu banske Hrvatske i Medimurja. Naime, prem-
da se smatrala jednom od "zemalja krune Svetog Stjepana” nije izravno bila dio Ugarske, nego je imala
poseban autonomni polozaj. Kao zasebnom pokrajinom. Rijekom je upravljalo Gradsko vijec¢e kojem
je predsjedavao guverner kojega su zajedno imenovali ugarska vlada i vladar. Iz Rijeke su politi¢ki za-
stupnici odlazili u Ugarski sabor.

mc u sklopu austrijskog dijela Monarhije smatrana posebnom pokrajinom kojoj je pri-
Znata odredena unutarnja autonomija. Sredisnje zakonodavno tijelo Dalmacije, koje je donosilo odluke
u sklopu te autonomije, bio je Dalmatinski sabor sa sjediStem u Zadru. Najvie izvrsno tijelo Dalmacije
bila je njena vlada (zvana i NamjesniStvo) kojoj je predsjedavao namjesnik kojega je takoder imenovao
vladar.

Gotovo identi¢an ustroj unutarnje uprave imala je i
stupnike slale u Carevinsko vije¢e u Becu.

Obie su pokrajine svoje politicke za-

Nakon $§to je na osnovi zakljucaka Berlinskog kongresa 1878. godine austrougarska vojska oku- 4
: izmedu vlade Austrije i Ugarske postignut je sporazum da se tom novom ¥ «
zemljom zajednicki upravlja. Za upravitelja je postavljen zajedni¢ki ministar financija (naime, spo-

razumom Austrije i Ugarske iz 1867. nekoliko najvaznijih drzavnih poslova, medu kojima su i finan-

cije, ostalo je zajednicko i za njih su imenovani zajednicki ministri).

Tijekom cijelog 19. stoljeca hrvatski politi¢ki predstavnici vodili su stalnu borbu kako bi se pro-
velo ujedinjenje svih hrvatskih pokrajina u jedinstvenu politicku cjelinu, kojoj bi se priznao poseban
status. No, nakon nagodbe iz 1867. to nije bilo moguce provesti jer bi doslo do poremeéaja ustroja koji
je uspostavljen Austro-ugarskom nagodbom.

Podrul je oznal endrborjojud e nli kvae I(i6k0 %9)e pri drugi o italijansk
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S| j e phijedor predstavija pitanje 55.3. za koje profesor Budakk a g e diar asgei da napi gu i me
osobe koja se suprotstavljala odlukama Splitskoga crkvenog sabora, kada se dobro zna da su bila dvojica

protivnika: ninski i zadarski biskupa

U nastavi hr vat sk aije prijiepornp mtanje.iPozhato jetda sk seltagla za mjesto

metropolita natjecala/borila tri kandidata: ninski biskup Grgur, zadarski biskup Formin i splitski biskup

Ivan. Poznato je da je na crkvenom saboru 925. godine (| i j € s u npaors loudd pokjesnikzaoo

u pitanju) titulu metropolita dobio splitski biskup | v a n , a da se ninski bi sknmnap Grgur
togasabora,vel je kod pape u Rrotivsabopskiooslvki. Exbgtogage u Splitu

o d r gi®mgi crkveni sabor koji je potvrdio svoju raniju odluku. Zadarski biskup Formin vjerojatno s

time nije bio zadovoljan, a pitanje o tome je li se on zbog toga i bunio, opet spada u akademske rasprave.
Spomenikpodi gnut Grguru Ninskom sjeianje je na ovu povijes

Strul na r adn geizmizemgodgowraroi zaitjevan posao radila u dobroj namjeri i
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